% Entrate totali previste dal Piano di Zona distinte per tipologia

Le risorse finanziarie a disposizione dell’Ambito Sociale 21 sono state rilevate dalle schede

informative compilate annualmente dai Comuni ed inviate al Servizio Servizi Sociali della Regione

Marchel. | dati si riferiscono alle somme a disposizione dei Comuni per I’erogazione dei servizi e

degli interventi socio-assistenziali nel triennio 2000-2002. | dati riguardano i trasferimenti ai Comuni

provenienti dalla Regione e dallo Stato, le quote dei bilanci comunali destinate ai servizi sociali e

le quote aggregate di compartecipazione degli utenti al costo dei servizi (rette, tariffe, ecc.). Le

voci opportunamente aggregate danno informazioni sul’entita globale dei finanziamenti a

disposizione dei Comuni, sulla ripartizione delle quote di finanziamento fra i vari soggetti e sulla

tendenza dei singoli valori nel tempo?. Al termine del paragrafo, sono riportati i dati sulle risorse

utilizzate all’Azienda ASL 12 per I’erogazione dei servizi sanitari a forte valenza sociale (consuntivo

2001).

Nella tabella 1 sono riportate le risorse totali di Ambito nel triennio 2000-2002.

Tabella 1. Risorse finanziarie totali ATS 21

RISORSE 2000 2001 2002

Fondo Unico Regionale € 1.095.328,25| € 1.534.726,84 | € 1.462.554,24
Leggi Regionali di Settore

Contr. asili nido Il.rr. 23/73 e 30/79 € 147.964,90 | € 149.379,32| € 178.129,83
Contr. Emigrati l.r. 39/97 € 896,57 | € 7.347,68| € 2.583,00
Contr. Immigrati l.r. 2/98 € 64.298,19 | € 114.664,44 | € 35.016,94
Contr. minori multiproblematici l.r. 8/94 € 114.159,35 | € 244.981,14 | € 245.058,88
Contr. Handicap I.r. 18/96 € 1.038.060,79 | € 998.831,18| € 919.880,28
Contr. Famiglia I.r. 30/98 € 93.622,04 | € 93.483,35| € 93.196,23
Altri contributi regione € 67.355,92 | € 69.935,22 | € 179.505,83
Risorse altri enti € 161.279,01 | € 142.275,07 | € 432.982,97
Leggi dello Stato € 917.085,48 | € 1.192.666,42| € 1.158.406,78
Risorse comunali € 3.809.984,64 | € 3.594.293,27 | € 3.734.087,60
Partecipazione Utenti € 1.514.338,66 | € 1.568.461,19| € 1.744.045,96
Totale Risorse ATS 21 € 0.024.373,81 | € 9.711.045,12| € 10.185.448,54

1Sono pertanto escluse dalla rilevazione le spese del personale dipendente dei Comuni.
2 Per i dati relativi ai singoli Comuni vedi Appendice A “Tabelle e dati” del Piano di Zona.




Nella tabella 2 le singole voci sono state aggregate in 3 voci principali: risorse provenienti
dai trasferimenti dalla Regione, dallo Stato e da altri enti, risorse destinati dai Comuni ai servizi

sociali e quota di compartecipazione degli utenti al costo dei servizi.

Tabella 2. Risorse finanziarie ATS 21 — dati aggregati

2000 2001 2002
Regione-Stato-altri enti € 3.700.050,52 € 4.548.290,66 € 4.707.314,98
Risorse comunali € 3.809.984,64 € 3.594.293,27 € 3.734.087,60
Partecipazione utenti € 1.514.338,66 € 1.568.461,19 € 1.744.045,96
Totale Risorse ATS 21 € 9.024.373,81 € 9.711.045,12 € 10.185.448,54

Nel grafico 1 e illustrato visivamente il contributo percentuale di ciascuna voce al
finanziamento totale (100%) della spesa sociale negli anni 2000, 2001 e 2002. Leggendola da
sinistra a destra vediamo che lo “spessore” della fascia relativa ai finanziamenti Regione-Stato-
altri enti € piu “spessa” man mano che ci si sposta dal dato 2000 al dato 2002 (+ € 1.007.264,46).
La fascia relativa alle risorse comunali dapprima riduce il suo “spessore” nel 2001 per poi
aumentarlo lievemente nel 2002. La fascia relativa alla compartecipazione degli utenti cresce
costantemente nel triennio (+ € 229.707,30).

Grafico 1. Contributo delle voci al finanziamento ATS 21 —2000-2002
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Piano di Zona



Il grafico 2 indica il contributo percentuale di ciascuna voce al finanziamento totale della

spesa sociale dell’Ambito nell’anno 2002.

Grafico 2. Contributo delle voci al finanziamento ATS 21— valore % anno 2002
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Nella tabella 3 sono indicate le variazioni percentuali cumulate delle risorse a disposizione
negli anni 2001e 2002 rispetto all’anno di riferimento 2000. Nel 2001 assistiamo ad un sostanziale
aumento delle risorse regionali-statali-altri enti (+ 22,93%). Nel 2002 tale aumento & confermato (+
27,22%) ed integrato dal’aumento della quota di compartecipazione degli utenti (+ 15,17%) a
cui si aggiunge una minima riduzione della quota di risorse comunali (-1,99% nel triennio). A livello

aggregato I’laumento dirisorse a disposizione € del 12,87%.

Tabella 3. Variazione % risorse ATS 21— 2000 - 2002

base 2000 VAR 2001 VAR 2002
Regione-Stato-altri enti 0,00% 22,93% 27,22%
Risorse comunali 0,00% -5,66% -1,99%
Partecipazione Utenti 0,00% 3,57% 15,17%
Totale Risorse ATS 21 0,00% 7,61% 12,87%




Nel grafico 3 si evidenzia la tendenza delle singole voci a partire dal’anno 2000. La quota
proveniente dalla Regione-Stato-altri enti e quella relativa alla compartecipazione degli utenti &
sempre crescente negli anni 2001 e 2002. Nel 2002 la prima € cresciuta meno che nel 2001,
mentre la seconda ha avuto un forte aumento proprio in quest’anno. La quota relativa alle

risorse comunali € invece decrescente nel 2001 ed in crescita nel 2002.

Grafico 3. Tendenza voci finanziamento ATS 21 —triennio 2000-2002
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Nel grafico 4 si evidenzia la tendenza del totale risorse a partire dall’anno 2000. L’aumento
delle risorse totali di Ambito & del 12,87%.

Grafico 4. Tendenza finanziamento ATS 21 —triennio 2000-2002
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Azienda Sanitaria Locale n. 12 - San Benedetto del Tronto

Nella tabella 4 sono indicati i dati sulle risorse utilizzate all’Azienda ASL 12 per I’erogazione

dei servizi sanitari a forte valenza social e (consuntivo 2001).

Tabella4. Risorse ASL 12— anno 2001 — servizi socio sanitari

Tipologiaservizio

RISORSE — SPESA 2001

Residenze Sanitarie Assistenziali € 1.798.843,65
Unita Multidisciplinare Eta Adulta € 44.652,86
Unita Multidisciplinare Eta Evolutiva € 318.299,10
Consultorio Familiare € 156.001,49
Centro Diurno e Ambulatorio € 1.655.589,35
Totale Risorse - Spese € 3.973.386,46

Grafico 5. Risorse ASL 12— % anno 2001 — servizi socio sanitari
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~Spese totali previste dal Piano di Zona distinte per Aree organizzative e

Aree intervento

L’analisi della spesa si riferisce al triennio 2000-2002 e si sviluppa in particolare nella

riclassificazione delle voci di spesa del’anno 2002. Inizialmente si & proceduto alla rilevazione
diretta dei costi dei singoli servizi ed erogazioni in denaro; tale prima rilevazione é& stata
successivamente armonizzata con i dati delle schede informative sulla spesa compilate dai
Comuni per il Servizio Servizi Sociali della Regione Marche4. |l risultato cosi ottenuto offre una
lettura “sperimentale” delle spese correnti relative ai servizi ed interventi socio-assistenziali.

Procedendo nell’analisi, si € rilevata una sostanziale disomogeneita dei sistemi informativo-
contabili dei vari Comuni dell’ambito. Nella prima parte, dopo un primo inquadramento sulla
spesa sociale nel triennio 2000-2002 , sono indicate le spese generali di ambito distinte per
Comune e per le seguenti Aree d’intervento: “Famiglia”, “Infanzia, adolescenti, giovani”,
“Disabili”, “Salute mentale”, “Disagio adulto (dipendenze, contrasto all’esclusione, poverta)”,
“Anziani”, “Immigrati”’, “Altri soggetti”. Nella seconda parte sono indicate le spese generali di
ambito distinte per Comune e per le seguenti Aree organizzative: “Promozione sociale e
comunitaria”, “Servizi a domicilio”, “Servizi semi—residenziali”’, “Servizi residenziali”, “Interventi per
I’emergenza” s.

Al termine di ogni classificazione, sono riportati i dati sulle spese dell’Azienda ASL 12 per
I’erogazione dei servizi sanitari a forte valenza sociale (consuntivo 2001) analizzate prima in base

all’ Area d’intervento e poiin base all’Area organizzativa di appartenenza.

Tabella 5. Spesa sociale 2000 - 2002

Spesa sociale 2000 | Spesa sociale 2001 | Spesa sociale 2002
lAcquaviva Picena € 143.854,30 € 150.953,76 € 189.671,98
Campofilone € 118.164,08 € 105.235,36 € 136.725,22
Carassai € 126.597,86 € 85.322,33 € 99.697,38
Cossignano € 78.082,66 € 94.340,73 € 96.510,20
Cupra Marittima € 169.093,51 € 244.333,28 € 312.166,12
Grottammare € 1.575.798,60 €1.776.561,81 € 1.752.779,84
Massignano € 114.449,95 € 138.488,54 € 149.682,56
Monsampolo del Tronto € 139.670,14 € 157.888,88 € 214.855,83
Montalto delle Marche € 300.976,70 € 321.364,41 € 326.944,18
Montefiore dell” Aso € 154.473,56 € 166.283,22 € 192.968,84
Monteprandone € 1.427.743,81 € 1.486.244,95 € 1.384.533,69
Pedaso € 87.847,85 € 54.152,68 € 61.315,54
Ripatransone € 407.888,34 € 396.797,17 € 404.294,92
San Benedetto del Tronto € 4.179.732,48 € 4.533.078,00 € 4.863.302,24
Totale € 9.024.373,81 €9.711.045,12 € 10.185.448,54

4 Sono pertanto escluse dalla rilevazione le spese del personale dipendente dei Comuni.

5 Per la riclassificazione della spesa dei singoli Comuni vedi Appendice A “Tabelle e dati” del Piano di Zona




La tabella 6 indica il valore percentuale della spesa sociale rispetto alle spese correnti di

ogni Comune per I’anno 2000. Il valore medio 2000 dell’Ambito 21 &€ del 13,35%.

Tabella 6. Spesa sociale/Spesa corrente anno 2000

Spese correnti 20006 | Spesa sociale 2000 %
Acquaviva Picena € 1.502.060,15 € 143.854,30 9,58%
Campofilone € 1.041.005,13] € 118.164,08 11,35%
Carassai € 758.856,46 € 126.597,86 16,68%
Cossignano € 551.581,65 € 78.082,66 14,16%
Cupra Marittima € 2.444. 426,66 € 169.093,51 6,92%
Grottammare € 9.497.244,19 € 1.575.798,60 16,59%
Massignano € 736.177,81] £ 114.449,95 15,55%
Monsampolo del Tronto € 2.607.514,96 € 139.670,14 5,36%
Montalto delle Marche € 1.402.983,57] € 300.976,70 21,45%
Montefiore dell’Aso € 1.641.438,44 € 154.473,56 9,41%
Monteprandone € 6.709.409,33 € 1.427.743,81 21,28%
Pedaso € 1.025.590,44 € 87.847,85 8,57%
Ripatransone € 2.223.087,69 € 407.888,34 18,35%
San Benedetto del Tronto € 35.448.407,51 € 4.179.732,48 11,79%
Totale Ambito Sociale 21 € 67.589.783,97 € 9.024.373,81 13,35%
Grafico 6. Spesa sociale/Spesa corrente anno 2000
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Tabella 7. Ambito Territoriale Sociale 21 - Ripartizione Spesa per Aree Intervento— anno 2002

Disagio

Infanzia, adulto
SPESE 2002 Famiglia adolescenti, Disabili Salute mentale| (dipendenze, Anziani Immigrati Altri soggetti Totale

giovani allf:eosr::tlruassig)ne,

poverta)

ﬁ‘izg‘r’lz‘“"a €114518,23 € 36.287,73 € 9.490,11 € 28.235560 € 1.140,35 € 189.671,98
Campofilone € 4168548 € 27.961,49 € 256924 €  15500€ 1094559 € 16.756,49 € 3.187,91 € 33.464,02) € 136.725,22
Carassai € 32.969,90 € 40.624,79 € 19.261,84 € 516457 € 402,84 € 1.273,44 € 99.697,38
Cossignano € 4945142 € 38.368,32 € 7.604,81 € 290,05 € 795,60 €  96.510,20
Cupra Marittima.| € 33.421,30] €132.219,01 € 56.244,30 € 373811 € 6242059 € 955445 £ 14.568,36 € 312.166,12
Grottammare €428.353,88 €249.894,56 € 260.661,44 €315.613,79€ 31.830,47 € 176.522,07 € 104.169,08 € 185.734,55 €1.752.779,84
Massignano €104.024,30 € 30.021,31 € 377,52 € 767,00 € 13.842,43 € 650,00 € 149.682,56
g"olr;sa”t‘po'o £106.346,23 € 39.557,46 € 9.395,73 € 3.987,00€ 17.133,99 € 31.269,43 £ 6.066,07 € 1.099,93 € 214.855,83
el lronto
Montalto delle | 411017414 € 1026441 € 5895063 € 147.555,00 € 326.944.18
Marche
g";lr]tAesffre € 77.28598 € 65.708,37 € 27.774,06 € 221646 € 5.120,00 € 14.863,97] € 192.968,84
Monteprandone| €638.538,29 € 94.144,00 € 504.645,64 € 10.84558 € 68.200,00 € 11.757,62 € 56.402,56 € 1.384.533,69
Pedaso € 6.746,62 € 41.192,66 € 6.644,26 € 6.732,00 € 61.315,54
Ripatransone €240.182,17 € 95.686,55 £ 36.656,23 € 616,46 € 28.133,84 € 1.857,64 € 1.162,03 € 404.294,92
Zi?f:g:;de“o €908.316,01] €633.991,500 €£1.474.647,53| € 144.514,58 € 248.023,00] € 1.099.264,00 € 52.487,60f € 212.058,02 € 4.863.302,24
Totale Ambito 353 £10.18 8
Socinle 21 €2.982.013,95 €1.535.922,16 € 2.465.433,23 € 473.760,48€ 331.281,22 € 1.684.744,300 € 192.939,76(€ 519.353,44 10.185.448,54
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Grafico 7. Percentuali di spesa per Aree Intervento ATS 21— anno 2002
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Tabella 8. Azienda Sanitaria Locale n. 12— San Benedetto del Tronto - Servizi sanitari ad alta integrazione sociale—anno 2001

Tipologia servizio Area Intervento SPESA 2001

Residenze Sanitarie Assistenziali Anziani € 1.798.843,65
Unita Multidisciplinare Eta Adulta Disabili 44.652,86
Unita Multidisciplinare Eta Evolutiva Disabili € 318.299,10
Consultorio Familiare Famiglia € 156.001,49
Centro Diurno e Ambulatorio Salute mentale € 1.655.589,35
Totale Risorse - Spese € 3.973.386,44

Grafico 8. Percentuali di spesa per Aree Intervento ASL 12— Servizi sanitari ad alta integrazione sociale —anno 2001

ASL 12 - Aree Intervento - 2001

Salute mentale

Anziani
41,67%

45,27%

Famiglia Disabili
3,93% 9,13%




Tabella 9. Ambito Territoriale Sociale 21 — Ripartizione Spesa per Aree Organizzative—anno 2002

Promozione

Servizi

Interventi per

SPESE 2002 socia!e e Servizi a domicilio semiresidenziali Servizi residenziali lemergenza Totale
comunitaria

Acquaviva Picena € 158.976,75 | € 25.482,99 | € 5.212,24 € 189.671,98
Campofilone € 121.634,63 | € 4.145,00 10.945,59 € 136.725,22
Carassai € 96.195,79 | € 3.098,75 402,84 € 99.697,38
Cossignano € 69.206,29 | € 3.688,24 | € 23.615,67 € 96.510,20
Cupra Marittima € 213.696,63 | € 17.510,59 | € 41.833,01 39.125,89 € 312.166,12
Grottammare € 1.092.584,96 | € 256.449,42 | € 297.053,43 47.222,19 59.469,84 € 1.752.779,84
Massignano € 138.047,00 | € 11.635,56 € 149.682,56
Monsampolo del Tronto | € 164.998,52 | € 28.124,67 21.732,64 € 214.855,83
Montalto delle Marche | € 148.781,98 | € 35.771,20 142.391,00 € 326.944,18
Montefiore dell” Aso € 125.716,85 | € 15.529,22 | € 49.506,31 2.216,46 € 192.968,84
Monteprandone € 815.881,47 | € 54.752,00 | € 503.054,64 10.845,58 € 1.384.533,69
Pedaso € 57.700,34 € 3.615,20 € 61.315,54
Ripatransone € 294.005,02 | € 50.742,17 | € 58.182,42 748,85 616,46 € 404.294,92
fr"’c‘)r;‘tBoe“edetto del € 2469.062,13 | € 643.007,86 | €  720.491,67 1.025.059,58 5.681,00 | € 4.863.302,24
Totale Ambito Sociale 21] € 5.966.488,36 | € 1.149.937,67 | € 1.702.564,59 1.254.950,35 111.507,57 € 10.185.448,54

Grafico 9. Percentuali di spesa per Aree Organizzative ATS 21— anno 2002
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Tabella 10. Azienda Sanitaria Locale n. 12— San Benedetto del Tronto - Servizi sanitari ad alta integrazione sociale—anno 2001

Tipologiaservizio

Aree Organizzative SPESA 2001
Residenze Sanitarie Assistenziali Servizi residenziali € 1.798.843,65
Unita Multidisciplinare Eta Adulta Promozione sociale e comunitaria € 44.652,86
Unita Multidisciplinare Eta Evolutiva Promozione sociale e comunitaria € 318.299,10
Consultorio Familiare Promozione sociale e comunitaria € 156.001,49
Centro Diurno e Ambulatorio Servizisemiresidenziali € 1.655.589,35
Totale Risorse - Spese € 3.973.386,46

Grafico 10. Percentuali di spesa per Aree Organizzative ASL 12— Servizi sanitari ad alta integrazione sociale —anno 2001
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Tabella 11. Ambito Territoriale Sociale 21 — Ripartizione Spesa per Aree Intervento / Aree Organizzative — anno 2002

Promozione Servizi Interventi per
SPESE 2002 sociale e Servizi a domicilio o .. | Serviziresidenziali , P Totale
. semiresidenziali I’emergenza
comunitaria
Famiglia € 2.982.013,95 € 2.982.013,95
Infanzia, adolescenti, giovani| € 955.146,87 | € 175.387,26 | € 265.262,76 | € 69.263,17 € 70.862,10| £ 1.535.922,16
Disabili € 757.878,33 | € 373.688,50| € 1.085.899,82 | € 247.966,58 € 2.465.433,23
Salute mentale € 26.513,47| € 111.339,00 | € 335.908,01 € 473.760,48
Disagio adulto (dipendenze,
contrasto all’esclusione, € 291.185,75 € 40.09547| € 331.281,22
poverta)
Anziani € 242.006,79| € 48952291 | € 15.494,00 | € 937.720,60 € 1.684.744,30
Immigrati € 192.389,76 € 550,00( € 192.939,76
Altri soggetti € 519.353,44 € 519.353,44
Totale Ambito Sociale 21 € 5.966.488,36| € 1.149.937,67| € 1.702.564,59| € 1.254.950,35| € 111.507,57 | € 10.185.448,54




Grafico 11. Ambito Territoriale Sociale 21 — Ripartizione Spesa per Aree Intervento / Aree Organizzative — anno 2002
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continua - Grafico 11. Ambito Territoriale Sociale 21 — Ripartizione Spesa per Aree Intervento / Aree Organizzative— anno 2002
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Tabella12. Ambito Territoriale Sociale 21— Ripartizione Spesa per Aree Organizzative / Aree Intervento —anno 2002

Disagio
Infanzia, salute adulto
SPESE 2002 Famiglia | adolescenti, Disabili (dipendenze, Anziani Immigrati | Altri soggetti Totale
L . mentale contrasto
glovam all’esclusione,
poverta)
Prog“gémﬁif:r%a'e€2.982.013,95 € 955.146,87 €757.878,33 € 26.513,47/€ 291.185,75 € 242.006,79 € 192.389,76| € 519.353,44 € 5.966.488,36
Servizi a domicilio € 175.387,26] €373.688,50, € 111.339,00 € 489.522,91 €1.149.937,67
Servizi
ezt € 265.262,76| € 1.085.899,82 € 335.908,01 €  15.494,00 £1.702.564,59
semiresidenziali
Servizi residenziali € 69.263,17] € 247.966,58 € 937.720,60 €1.254.950,34
Interventi per € 70.862,10 € 40.095,47 € 550,00 € 111.507,57
'emergenza
Totale Ambito
€2.982.013,95/€ 1.535.922,16€ 2.465.433,23 € 473.760,48 € 331.281,24 € 1.684.744,30 € 192.939,76| € 519.353,44|€ 10.185.448,54
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Grafico 12. Ambito Territoriale Sociale 21 — Ripartizione Spesa per Aree Intervento / Aree Organizzative— anno 2002
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~Riepilogo delle spese per Progetti

Progetti di Ambito

Costo del Progetto

D.G.R. n. 2966 del 11.12.01 - Servizi di sollievo “Famiglie in rete” 79.897,67
L. r. 46/1995 - Progetto territoriale Informagiovani 71.283,14
2003. Anno europeo delle persone con disabilita — “La mobilita nei
territori. Passepartout per la citta. Campagna di sensibilizzazione, € 24.000,00
promozione e diffusione delle buone prassi della mobilita nelle citta”
L. n. 328/2000 - “Passepartout per la scuola” € 88.061,58
L. 285/1997 - “ Educare giocando per crescere insieme” € 116.372,13
D.P.R. 309/1990 - Progetto “Unita di strada ” € 47.700,00
L. r. 2/1998 - Piano annuale interventi a sostegno degliimmigrati € 194.027,19
L. n. 328/2000 - Piano territoriale d’intervento finalizzato alla

. . . o ~n | € 87.850,92
valorizzazione della risorsa anziani- “Salute e benessere nella terza eta
L. 18/96 — Piano Territoriale d’intervento € 1.598.973,16
D.P.R. 309/1990 - Programma inserimento sociolavorativo (Borse lavoro) | € 51.760,34
D.P.R. 309/1990 - Centri di Aggregazione Giovanile € 75.746,67
L. 285/97 - Progetto “Centri d’ascolto” € 61.000,00
L. 285/97 - Progetto “Centri d’accoglienza” € 82.313,81
L. 285/97 —*“Assistenza Domiciliare Minori” € 71.214,80
L. 285/97 — “Servizio Territoriale Minori” € 32.253,17

Progetti di singoli Comuni

Costo del Progetto

L.R. 46/1995 — Centro di Aggregazione Giovanile -Comune di Acquaviva

. € 13.923,13
Picena
L.R. 46/1995 - "Spazio Giovani"- Comune di Campofilone € 15.930,00
L.R. 46_5/1995 - Progetto “Prevenzione adolescenti” - Comune di Cupra € 20.000,00
Marittima
L.R. 46/1995 - Progetto “Obiettivo Zona Ascolani. Un quartiere da

. : € 22.724,10

animare” - Comune di Grottammare
L.R. 46/1995 - "Giovani" - Comune di Massighano € 2.500,00
L.R. 46/1995 - Progetto “Costruiamo la rotta” - Comune di Monsampolo € 16.416,00
del Tronto
L.R. 46/1995 - Progetto “Le forme e i colori della cultura” -CAG - Comune € 3.426.,46

di Montalto delle Marche




L.R. 46/1995 — Comune di Montefiore dell’Aso e Comune di Pedaso —

. - € 22.938,72

Unione Comuni Valdaso
L.R. 46/1995 - Progetto “Socrate. Conosci te stesso” - Comune di € 15.084.00
Monteprandone
L._R. 46/1995 - Progetto “Animazione educativa” - Comune di € 15.084.00
Ripatransone
L.R. 46/1995 - Progetto “Centro Giovani” Centro di Aggregazione

. . ; € 27.020,00
Giovanile - Comune di San Benedetto del Tronto
Centri ricreativi estivi 2003 “Il signore degli anelli” — Comune di n.d

Grottammare e Ripatransone

Progetti della Provincia

Costo del Progetto

2003. Anno europeo delle persone con disabilita - “Vialibera.
Campagna d’informazione e sensibilizzazione per il rispetto del Codice

dellastrada a salvaguardia dei diritti di mobilita e accessibilita dei € 43.650,00
disabili”

L.r. 2/98 - Piano d’interventi a favore degliimmigrati. Anno 2002. € 36.100,00
Progetto EQUAL - Formulario Azione 2 € 1.124.226,93
Corso per Operatore Servizi Territoriali € 19.631,58

Progetti del privato sociale

Costo del Progetto

Progetto “Comunita alloggio di Ripatransone” - A.N.F.F.A.S.

Grottammare € 350.367,08

Proggtt_o Coointegra — Cooperazione e integrazione” - A.N.F.F.A.S. € 128.287.14

Servizi Piceno

L._ 59/92 - Progetto “Servizio di inserimento lavorativo” - A.N.F.F.A.S. Servizi € 42.783.28

Piceno

L.R. 48/1995 - Progetto “Sympatia per larealta” - Associazione Giovanni

Paolo ll, in collaborazione con I’Associazione Culturale Homo Viatoreil |€ 9.560,00

Centro Famiglia

Progetto “La Fabbrica dei Fiori” - Lions Club Truentum € 36.151,98

Filo d’Argento - Centro Auser di Ascoli Piceno n.d.
Mens-animata” - Associazione Sistema - Convenzione con il Comune di € 36.150,00

San Benedetto del Tronto




~Verso il Bilancio Sociale di Ambito territoriale

Il Bilancio Sociale ha come obiettivo principale quello di fornire un quadro complessivo
dell’attivita dell’organizzazione cui si riferisce aprendo un processo interattivo di comunicazione
sociale. Si tratta quindi di fornire informazioni utili sulla qualita dell’attivita svolta per ampliare,
migliorare e conoscenze le possibilita di valutazione e di scelta di chi governa I’organizzazione
stessa’.

Per un Ambito Territoriale Sociale il Bilancio Sociale & quindi soprattutto uno strumento di
valutazione dei Piani di Zona.

Infatti, la valutazione dei Piani di Zona interessa i vari soggetti sociali chiamati a contribuire
alla definizione dello stesso Piano. Interessati alla valutazione del Piano di Zona sono quindi la
Regione, la Provincia, i Comuni, le Aziende Sanitarie, i partecipanti ai tavoli di concertazione
(associazioni di volontariato, sindacati, cooperative sociali, ecc.) e, in generale, I'intera
Comunita.

Ovviamente, il Bilancio Sociale deve essere inteso come un processo dinamico attraverso il
quale il gruppo dei Comuni del’Ambito, che ha la responsabilita delle scelte sugli interventi e
servizi sociali, comunica i comportamenti, gli impegni, i risultati e I'impatto delle scelte effettuate
sulla realta sociale del territorio. La complessita degli obiettivi del Bilancio Sociale determina
obbligatoriamente I'implementazione di un modello di valutazione complesso.

Il lavoro svolto durante la stesura del Piano di Zona 2003 dell’Ambito Territoriale Sociale 21 &
pertanto solo I'inizio di un processo che necessariamente deve rivolgersi ad una platea di
interlocutori piu attiva e con un orizzonte temporale pit ampio.

Il processo di realizzazione del Piano di Zona € uno degli aspetti essenziali della valutazione.

Nella prima parte del piano sono descritte le modalita con cui sono state costruite le relazioni fra i
soggetti che operano nell’Ambito Territoriale Sociale 21 (Comuni, ASL 12, associazioni, ecc.) e
dalle stesse & possibile rendersi conto della complessita e delle energie dedicate al processo di
programmazione sociale sottostante.

L’analisi delle risorse, intese come le risorse messe in campo da ogni singolo soggetto che ha

partecipato alla definizione del Piano, non &€ ancora un’analisi esaustiva dell’entita delle risorse
impiegate nell’Ambito Territoriale Sociale 21. Conoscere le risorse finanziarie a disposizione in
un’ottica aggregata a livello di ambito consente alla parte politica (policy maker) di avere una
visione complessiva del sistema di finanziamento della spesa sociale. Tale visione complessiva &

necessaria a costruire un sistema di scelte consapevoli, cioé legate & bisogni effettivi della

popolazione e coscienti delle risorse pubbliche e private gia in campo nel territorio del’ambito. |l
sistema di scelte consapevoli guida i “policy maker” nell’ottimizzazione delle risorse destinate ai

servizi minimi essenziali del territorio, consente la definizione di azioni prioritarie su fenomeni di
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rlevante importanza locale, garantisce un controllo costante delle altre problematiche sociali
meno estese.

In questo primo Piano sono sostanzialmente rilevate ed analizzate le risorse pubbliche e la
quota di compartecipazione richiesta agli utenti, manca invece parte della quota messa in
campo dai soggetti del privato sociale. Il processo dovra essere indirizzato verso un ampliamento
della conoscenza delle risorse disponibili con il coinvolgimento attivo dei soggetti del privato
sociale.

La valutazione dei risultati sostanzialmente esprime il “cosa si & fatto”. L’allocazione ottimale

delle risorse sugli obiettivi di benessere sociale individuati nel Piano di Zona presuppone I’utilizzo di
strumenti di controllo della gestione e dei risultati e un sistema informativo efficiente finalizzato
al’acquisizione delle informazioni sulle fonti di finanziamento e sulla loro natura, sulla spesa
sociale e sulla sua composizione, sulle attivita e sui servizi svolti. Quindi, nel Piano troviamo riportati
i servizi e gli interventi sociali presenti sul territorio e i costi generali riclassificati per Area
Organizzativa e Area Intervento. Tale analisi dovra in un prossimo futuro comprendere anche le
valutazioni sui servizi e interventi sociali e relativi costi erogati dai soggetti del privato sociale.

La valutazione dell’impatto delle politiche sociali & I'aspetto importante che indica in che

modo e in che misura il Piano di Zona funzioni e sia valido per la collettivita. Quest’aspetto,
attualmente il piu difficile da valutare, e rinvenibile nelle parti relative ai valori di tendenza delle
problematiche sociali rilevate e necessita, di norma, di sviluppi d’eccellenza nella rilevazione e
nell’analisi dei dati di risultato.

Per concludere s’indicano i principali obiettivi di miglioramento del Bilancio Sociale che
saranno sviluppati nei prossimi anni:

L promozione della consapevolezza sulla natura e sulle potenzialita del Bilancio Sociale;

L sviluppo di un sistema di documentazione e monitoraggio efficiente al fine di consentire la raccolta

costante dei dati durante I’anno e non solo alla fine di ognuno;

L coinvolgimento attivo dei soggetti del privato sociale per la rilevazione dei dati su servizi e interventi

sociali erogati;

B consolidamento e ampliamento della struttura dei dati per approfondire alcuni aspetti dell’analisi;

L integrazione progressiva tra Bilancio Sociale e altri strumenti di comunicazione degli enti locali.



